Zatacznik nr 5 do Regulaminu szkoty doktorskiej
w Politechnice Opolskiej

Protokét z posiedzenia komisji
ds. oceny srodokresowej doktoranta

z dnia 25.09.2023

Komisja ds. oceny srodokresowej doktoranta, w skladzie:

1. prof. dr hab. inz. Tadeusz tagoda
2. dr hab. inz. Joanna Matecka
3. prof. dr hab. inz. Grzegorz Budzik - Politechnika Rzeszowska

dziatajac na podstawie § 28-29 Regulaminu przeprowadzita ocene
srodokresowg Pani / Pana kukasza Wieczorka - dekterantki / doktoranta w
dyscyplinie naukowej Inzynieria Mechaniczna

W trakcie posiedzenia dekterantka / doktorant przedstawita / przedstawit

prezentacje postepow w realizacji indywidualnego planu badawczego

zwigzanego z realizacjg rozprawy doktorskiej na temat:

Badania wptywu dynamicznych charakterystyk procesu wiercenia
blach pakietowych na jakos¢ wymiarowo-ksztaltowa oraz
funkcjonalnos$¢ technologiczna ksztaltowanych otworéw

Pytania zadane w trakcie posiedzenia miaty, nastepujace brzmienie:

(nalezy podac petna tre$¢ pytania oraz nazwisko osoby zadajacej pytanie)
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- Jakiej tematyki doktadnie dotyczyt przeprowadzony przeglad literatury?
Realizowane =zadania badawcze dotyczg procesu wiercenia blach
kwasoodpornych, natomiast przeglad literatury obejmuje takze procesy
wiercenia w innych materiatach. Jak docelowo bedzie wygladat finalny
przeglad literatury? (J. Matecka)

- Czy nie rozwazat Pan zastosowania mikroskopii elektronowej skaningowej
w prowadzonej analizie zuzycia ostrzy? Poza lepszg zdolnoscig rozdzielczg
wykonanych zdjeé, uzyska Pan réwniez mozliwos¢ pozyskania informacji o
sktadzie chemicznym w poszczegodlnych obszarach (np. naniesiony
materiat)? (J. Matecka)

- Jakiego typu publikacje zamiescit Pan w przegladzie literatury? (T. tagoda)
- Jaki projekt chce Pan ztozy¢ w kwietniu 2024? (T. kagoda)

Po zapoznaniu sie z raportem z postepow w pracy naukowej oraz
wystuchaniu prezentacji oraz odpowiedzi na postawione pytania komisja

wydaje ocene pozytywna.

Szczegbtowe uzasadnienie oceny:

Komisja stwierdzita, ze doktorant rzetelnie wykonuje swoje zadania, ktére
sq zgodne z Indywidualnym Planem Badawczym (IPB). Poziom
wykonywanych zadan jest wysoki. Z przedstawionych wykonanych zadan
wynika, ze sg one zgodne z wymaganiami do doktoratu. Swoje osiggniecia
prezentowat na konferencjach zaréwno krajowych jak i zagranicznych.
Przeglad literatury dotyczy problematyki potrzebnej przy realizacji
doktoratu i jest to oprdocz norm gtdwnie literatura angielskojezyczna. Pan
tukasz Wieczorek wykazat sie bardzo dobrym sposobem przedstawienia
prezentacji, ktéra byta tylko ttem do przedstawienia osiagnie¢. W bardzo
przejrzysty i rzeczowy sposéb umiat przedstawi¢ swéj dorobek i osiggniecia.

Podpisy cztonkéw komisji:




